CRITICASOCIEle B 3

11-12 /2013

B A SCONFITTA DELLA POLITICA: O UNA SOCIETA NUOVA O LA GUERRA PER LE RISORSE

BAUMAN » LA FINE DELLO STATO SOCIALE
E LA SMITIZZAZIONE DEL SESSANTOTO

Barbara Ciolli

CL egli bechi ha il guizzo di un
ragazzino sveglio e intelli-
gente e ’acume disincantato

di chi ha attraversato molte generazioni, cono-

sce bene il lato cinico dell'uomo, ma non ha

perso neanche Ia fede nel suo lato pitl nobile.

“Umano’ si dice dell'nomo quando prova do-
lore e istintiva partecipazione per le miserie al-
trui, tende la mano all*altro nella difficolt e spe-

ra di arrivare insieme a un traguardo cornune. E

in fondo Zygmunt Bauman, uomo solido che ha

teorizzato la societa liquida, & stato accolto senza
riserve nelle campagne dello Yorkshire inglese
dopo essere sfuggito, da ebreo polacco, prima
all'occupazione nazista, poi all’ antisemitismo
strisciante del regime comunista, Dall’inizio de-
gli Anni 70 non si & mai mosso dalla sua cattedra
all'universitd di Leeds, «A wonderful city», dice

con entusiasmo mai spento, mentre si siede di

scatto sulla poltrona in pelle del suo studio, ac-

cendendosi con gusto la pipa.

FEDE NEL SOCIALISMO LIBERALE.
A 87 anni, il sociclogo che ha descritto Ie me-
tamorfosi del capitalismo e I'esplodere della
societd dei consumi gira il mondo senza sosta
per lezioni e conferenze. Ma le sue radici sono
1i, nella culla del socialismo liberale, nel quale
non ha mai smesso di credere.

La sua casa in collina - molto british - &
grande e accogliente, piena di libri ma senza
grandi comfort. Gli oggetti sembrano essere
stati piazzati sui mobili per restarci a lungo.

Per gli ospiti, Bauman prepara con cura un
caff2 e un'abbondante colazione. «Si faccia un
giro in questa splendida cittadina, prima di ri-
partire. Goda delle sue arti, respiri 1a sua cultu-
ra. Qua 2 tanto meglio che a Londra», suggeri-
sce, prima di parlare dei travagli del mondo.

LE DUE VIE PER USCIRE DALLA CRI-
SI. Sulla crisi attuale, I'uomo che ha vissuto
molto vede nero. Ma, da sociologo, & molto li-
neare e lascia Ia porta aperta. «Ci sono due pos-
sibilitd», spiega, «O, come & gia successo nella
storia, I'umaniti cambia rotta e, per sopravvive-
re, imbocca una stradn alternativa alla crescita»
oppure, se 1'homo consumens non accetterd, con
sacrificio, di tornare indietro, «la natura prende-
ra il sopravvento e sard la guerra di tutti contro
tutti per la redistribuzione delle risorse».

In entrambi i casi, il processo sard «doloro-
so», soprattutto nei Paesi occidentali, dove «lo
stato sociale & in via di demolizione». Per Bau-
man, «non & pill una questione di destra o di
sinistra», ma di lotta per la sopravvivenza.

Le insidie non mancano, a partire dal capi-
talismo al tramonto, che «riserva sempre sor-
prese imprevedibili», e dall’impotenza della
politica che, se non riacquisterd il potere di
agire, non potrd traghettare i Paesi verso mo-
delli pid sostenibili.

DOMANDA. Eppure i politici propongo-
no la via dell’austerity, per tagliare sprechi
e sperperi della societd dei consumi.

RISPOSTA. E una soluzione a breve termi-
ne, che di certo riduce la crescita e tiene molte
persone disoccupate.

D. Come fa allora a risolvere la crisi?

R. Probabilmente, anche i rimedi a breve

termine sarebbero dovuti essere diversi. Jo, da
sociologo, posso esprimermi solo in una pro-
spettiva a lungo termine.

D. Per ora, cosa & arrivato a concludere?

R. Primo, che la crisi era ampiamente pre-
vedibile. Siamo vissuti per oltre 30 anni al di
sopra delle nostre possibilita, spendendo soldi
non guadagnati. Il collasso del credito era ine~
vitabile,

D, Colpa del ceto medio vorace, che, con il

Di certo, sara difficile disabituarsi ai comfort. Sa-
T - se accadra - un processo lungo e doloroso.

LA SCONFITTA DELLA POLITICA.
O UNA SOCIETA NUOVA
O LA GUERRA PER LE RISORSE

D. Perché dubita che accadri, se ritiene
possibile esistenza di societa alternative?
R. Essere possibile non & essere scontato,

boom » Yoleva parrarsi tutt i
nuovi comfort?

R. Certo che no. Le masse sono state convinte
avivere a credito, Sugli interessi dei Ioro prestiti,
le banche hanno incamerato grandi utili. Le per-
sone sono state indottrinate, & stato fatto loro il
lavaggio del cervello,

D. Un sistema sofisticato.

R. Miracoli del capitalismo. Il punto, perd,
& che adesso ci troviamo in questa situazione.
In tutto il mondo, non solo nell'Occidente pidl
sviluppato, ma anche nelle Tigri asiatiche, in
Brasile...

D. L’Europa non & messa peggio dei Paesi
in via di sviluppo?

R. Questo si, In Evropa e negli Usa la contra-
zione & maggiore. E in Gran Bretagna, per esem-
pio, 5i & abusato delle carte di credito pid che in
Italia, ma il trend & o stesso,

D. C’ chi parla gi di xipresa, grazie alle
manovre di austerity,

R. Di questo mezzo secolo di abbondanza pa-
gheranno lo scotto non solo le attuali nuove ge-
nerazioni. Ma i loro figli e i loro nipoti.

D. In cosa ha sbagliato Ia societa liquida?

R. Intanto nel non considerare che c’8 un Li-
mite naturale al credito. Che quello che si ottiene
senza sacrificio oggi, si pagherd necessariamen~
te domani.

D.E poi?

R. Poi c’2 un secondo aspetto che abbjamo
ignorato: 1a sostenibilitd del pianeta. Stiamo gia
consumando il 50% in pill di quanto Ia Terra
possa offrire.

D. Ma, con la crisi inarrestabile, i consumi
si stanno contraendo.

R. Globalmente, la fame di risorse continua a
crescere. Tra 50 anni avremo bisogno di cinque
pianeti, per soddisfare i nostri bisogni. E una
certezza,

D.Ed & una certezza che la Terra sard di-
strutta.

R. Credevamo che 1a sola via per essere felici
in queste e nelle prossime vite fosse consumare
il pitt possibile. Invece questo sistema sta di-
struggendo il pianeta e le nostre esistenze indi-
viduali.

D. Come se ne esce?

R. Per uscirne, dovremmo necessariamente
rivedere i nostri stili di vita. Mettere in discus-
sione tutto quello che siamo stati sbituati a pen-
sare o a credere, rinunciando a moiti comfort.

D. Sara dura.

R. Chi, come le nuove generazioni, non ha
mai provato una vita frugale dovr imparare da
zero un modello alternativo. Chi, come me, ha
vissuto per 40 anni senza frigorifero, dovri ria-
bituarsi a minori comodita.

D. Sta dicendo di rassegnarci ad andare in
peggio?

R. Non in peggio, a cambiare mentalith. Per
millenni, le generazioni hanno vissuto senza te-
levisione e non stavano necessariamente peggio.

Qualcuno dovra necessariamente guidare que-
sto percorso. La grande domanda & capire qua~
le forza sard in grado di farlo.

D.La politica non & in grado?

R. I governi sono chiaramente incapaci di
farlo. Vengono eletti per quattro, cinque anni,
Il loro obiettivo & restare in carica. Per ruscir-
ci, dicono alla gente quello che vuole sentirsi
dire nel momento.

D. Eppure Ia crisi dura da cinque anni.

R. E infatti la politica & impotente, non sa
che pesci prendere. Ormai Ia gente, per frustra-
zione, vota chi non era al governo al momento
del collasso. Non & pilt una questione di destra
o di sinistra.

D. In Italia, Mario Monti non & stato ne-
anche eletto.

R.Ma Ia gente lo avrebbe votato egualmen-
te, per reazione contro il premier precedente.
In Spagna, il socisalista José Luis Zapatero cad-
de travolto dalla crisi, ma sarebbe accaduto lo
stesso al conservatore Mariano Rajoy. E se in
Francia, due anni fa, ci fosse stato monsieur
Frangois Hollande, ora Nicolas Sarkozy sareb-
be in carica.

D. Non & un quadro troppo sconfortante?

R.Ommai la gente ha la certezza che qualsiasi
governo non serva a niente. I cittadini hanno
perso fiducia nell’élite al comando. E, se vuole
1a mia personale opinione, penso che abbiano
ragione.

D. Perché?

R. Da un po’ ormai vado dicendo che i po-
litici non hanno pid in mano gli strumenti per
governare.

D.In che senso?

R. Al momento, siamo in una fase di divor-
zio tra politica e potere. I1 potere & la capacitd
di fare determinate cose, la politica & 1a capa-
cit di decidere quali cose devono essere fatte
per il Paese. Se 50 anni fa politica e potere era-
no nefle mani dei governi, oggi il potere & stato
globalizzato, Ma la politica no, & nazionale. O,
al limite, internazionale.

D. Pub fare un esempio concreto?

R. Prima i politici decidevano cosa fare e,
contemporaneamente, avevano il potere di agire
nel campo delie finanze e dell’economia nazio-
nali. Oggi possono pensare a cosa fare, ma agire
& ormai un potere fluttuante nella no man's land
globale. Le aree locali non hanno piit influenza.

D. Stati e gruppi di Stati sono quindi suc-
cubi dei cosiddetti ‘poteri forti’.

R.Lasituazione & terribile. E fino a che non
cesserd questo scollamento, nessuna soluzione
a lungo termine potra essere trovata. Questa &
1a mia profonda convinzione.

D. Prima parlava di rivedere gli stili di vita,
costruire un modello di societ alternativo.

R. Non si tratta solo di eliminare i surplus
consumistici. Ma di reimparare ~ o imparare
da zero - a essere felici stando nella comunita,
coltivare relazioni di vicinato, cooperare.

D. Non le sembra un progetto utopistico?

R. Utopistico? Perché mai (ride).  chiaro che
tu, io, tutti noi insieme, dovremo discutere se-
riamente per cambiare i nostri orizzonti, smet-
tendo di spendere nei negozi. Ma, in passato, per
1a maggior parte della storia dell'umanitd, gh
uomini trovavano soddisfazione, per esempio,
nel creare e nello svolgere lavori ben fatti, I so-
ciologi lo chiamano istinto dell'uomo-artigiano.

D. E se non ci riusciremo, se non ci sara la
volonti di tornare artigiani?

R. Allora - & Ia seconda possibilita - Ia vita sa-
i ancora pidt dura, La natura minaccerd 1a nostra
esistenza, E, se anche non soccomberemo, ci sa-
TANNO guerre sanguinose,

D. Guerre per le risorse?

R. 81, come ha ipotizzato Harald Welzer in
Climate wars, a differenza del 1900, le guerre
non saranno ideologiche, ma molto materiali.
Ci potrebbero essere grosse guerre per la redi-
stribuzione.

D. Sopravvivenza e distruzione, entrambi
gli scenari sono possibili.

R. Come sociologo non sono in grado di dire
quale prevarri. Personalmente, non credo tanto
nella prima possibilitd,

LA FINE DELLO STATO SOCIALE
E LA SMITIZZAZIONE DEL ‘68

D, Oltre ai consumi che le masse non pos-
sono pilt permettersi, la crisi globale sta di-
struggendo lo stato sociale.

R. Tutti i governi lo stanno smantellando,
socialdemocratici e di centrodestra, Come per

. i premier eletti, Ia scomparsa dello stato socia-

Ie non & né di destra, né di sinistra. Del resto,
non lo fu neanche sua creazione,

D, Da cosa nacque lo stato sociale?

R.1’idea che la comunitd venisse incontro
nei momenti di difficoltd si concretizzd, in
modo particolare, dopo la terribile esperienza
della Seconda guerra mondiale.

D. Tutti ne uscirono a pezzi.

R. Al di 1a della destra e della sinistra, si ar-
rivo alla conclusione di aver tutti bisogno
dell'aiuto reciproco. 1 lavoratori, ma anche i
capi. L'uno dipendeva mutualmente dall'altro.

D. Perché mai il padrone, the boss, dipen-
deva dagli operai?

R. Allora il capitalismio aveva ancora biso-
gno di lavoratori locali. Era interesse del boss
tenere la sua potenziale forza lavoro in buone
condizioni. Buona salute, buona istruzione,
buona forma. Magari anche una buona auto
per andare al Javoro!

D. Ma a pagare il welfare era lo Stato.

R. Amaggior ragione c’era bisogno del wel-
fare. Con questo meccanismo, i capitalisti ab-
battevano anche il prezzo per avere forza-la-
voro attraente. La comunitd pagava loro buona
parte dei costi.

D. Invece oggi?

R. Oggi le aziende non hanno pii bisogno
di Iavoratori locali. Con la globalizzazione
fanno arrivare manovalanza dall’Asia e dal-
1" Africa. Oppure traslocano in Bangladesh,

D. L’industria & davvero finita in Europa?

R. Togliamoci dalla testa che ritorni. 1 di-
soccupati europei non sono pid neanche po-
tenziali lavoratori. La classe operaia - e pitl in
generale la classe lavoratrice dipendente - sta
scomparendo molto velocemente. Come nel
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1900 accadde cou i contadini.

D. Cosa resta nel continente?

R. Lo vediamo dai danai fatti, Da decenni i
profitti non si fanno pit dall’incrocio tra capi-
tale e lavoro. Ma dall’incrocio tra prodotti e
clienti, Occomreva tenere buoni i consumatori.

D. Come il welfare, anche le conquiste del
1968 sono polverizzate dalla crisi.

R.Daun punto di vista sociologico, rivalutato
a posteriori, il movimento del ‘68 coincise con
I'entrata dei cittadini nella societa dei consumi.
Fu questa la sua conseguenza piil duratura.

D. Non le considera conquiste?

R. 11 ‘68 fu una rivoluzione culturale, non
c’e dubbio. E di certo, gli studenti che scende-
vano in strada volevano tutto, tranne che sdo-
ganare la societd dei consumi.

D.Ma?

R.Ma, volenti o nolenti, la conseguenza fu
quella. Dall’austerith del dopoguerra emerse
una nuova generazione che voleva godersi la
vita, semplicemente.

D. E un paradosso.

R. Eppure & cosi. ] sessantottini erano con-
surnatori di mercato, pronti a cogliere le occa-
sioni che si presentavano. Volevano divertirsi.
Vestirsi alla moda. Crearsi identitd diverse dal-
le precedenti. Essere liberi di provare piaceri
temporanei. Alla Junga, anche gli iPhone sono
una conseguenza del '68.

D. Anche I’amore liquido & una conse-
guenza del ‘68.

R. Gli appuntamenti su Internet, gli incontri
di una notte («one night stand»)... Tutto & una
conseguenza, B facile: ti diverti, poi premi il
bottone delete, cancella, E tutto sparisce.

D. Nell'attimo, perd, la soddisfazione &
maggiore. Si conoscono pifi pariner, si accu-
mulano esperienze di vita.

R. Si, ma il punto & che, nel tempo, cid che
da soddisfazione & innanzitutto collezionare
esperienze su esperienze. Una volta ottenuto
T'oggetto del desiderio lo si getta via, per otte-
nerne subito un altro,

D. 11 mio iPhone, perd, non & I'ultimo mo-
dello. E I’ho preso pure usato,

R. Stin tranquilla che, presto, anche leilo get-
terd nel sacco della spazzatura, per averne uno
nuovo.

L’ETICA COMMERCIALIZZATA
E LA VITALITA DEL CAPITALISMO

D, Si prende, si usa e si scarta. Eppure, 20
anni fa, lei guardava all’etica post-moderna
come a un salto di qualita. La societa liquida
non era tutta da buttare.

R. Avevo, ahimg, sottovalutato I'ingegnositd
del marketing capitalista. Pensavo che, dopo se-
coli di societi solida, dove la moralith si identi-
ficava con il conformismo, fosse finita I'etica
dell’obbedienza ai codici prestabili e iniziasse
1'epoca dell' agire morale individuale, Un agire
autentico e libero, dettato dalla responsabilitd
delle proprie scelte.

D. Perché non & andata cosi?

R. Nell’era dei consumi, anche 1'etica e la
moralitd sono state commercializzate, In
un'epoca dove sei rintracciabile ovunque e,
pena il licenziamento, devi fare gli straordinari
per il tuo capo, i senti molto in colpa, per non
essere un partner presente, un buon padre o

uaa buona madre.

D. E allora?

R. Allora arrivano in soccorso i negozi,. Con
i regali cerchi di compensare i bisogni della
tua famiglia. Come un prozac, sedano il tuo
inappagato impulso morale.

D. Ma non risolvono i preblemi.

R. Affaito. Scambiando i regali come tran-
quillanti, non sentirai mai che le relazioni umane
vanno in pezzi. Togliendo il dolore, non cerche-
rai pifl la guarigione e diventerai patologico.

D. Parla della situazione attuale?

R. Riducendo gli scrupoli morali ed evitan-
do di affrontare i problemi, siamo arrivati dove
siamo arrivati.

D. Eppure lei ha vissuto tempi peggiori:
Ia guerra, i regimi, la discriminazione. E
davvero cosi doloroso vivere oggi? E doma-
ni sard davvero cosi difficile?

R. E sbagliato pensare alla societh liguida,
come 3 una societh leggera e superficiale. Non
ha senso comparare i livelli di felicith di epo-
che e generazioni diverse.

D. Perché?

R. Perché si confrontano astrazioni diverse.
Per sentire la mancanza di qualcosa, devi prima
provarne I'esperienza. Si pud dire che ogni tem-
po abbia le proprie gioie e le proprie afflizioni.
Ma non che oggi un giovane rimasto senza Fa-
cebook soffra meno che a vivere nel Medioevo.

D. Qual & lo scoglio pit dure della crisi at-
tuale?

R. La deprivazione; Quattro anni fa non sareb-
be stato neanche immaginabile perdere 1a capa-
citd di comprare una casa, di chiedere prestiti...

D. Persino non potersi permettere un’auto.

R. Eppure sara cosl. Tornare allo stile di vita
«happy & lucky» (felice e fortunato) del ‘68,
o anche solo di un anno fa, sark impossibile.

D. Se per I’etica era stato fiducioso, ades-
so 1o & meno.

R. Se & per questo, come tanti ero stato an-
che troppo ottimista sul capitalismo.

D. Con il crollo dei consumi morira il ca-
pitalismo?

R. Chissd. In passato molti hanno profetiz-
zato la sua fine. Invece, visto che non siamo
profeti, quando stava per morire il capitalismo
2 sempre risorto.

D. Come ha fatto?

R. Trovando strade inedite e sorprendenti,
per fare profitti.

D. Anche il capitalismo & liquido?

R. Quanto meno flessibile e dotato di gran-
de inventiva. E riuscito a trasformare la gente
che aveva abitudine a risparmiare, in gente che
spende denaro senza riserve. Un miracolo,

D, Ora anche il business del credito perd
sembra arrivato al capolinea.

R. 1l copitalismo & in seria difficolti e sem-
bra assai improbabile che possa sopravvivere.
L'ultima sua metamorfosi & grigia, Ormai il
Prodotto interno lordo si regge su un’econo-
mia illusoria e intangibile, disconnessa dai
problemi genuini della gente, che fa profitti
solo spostando moneta,

D. Business virtuale,

R. Business per pochi. I soldi si muovono
dalle tasche di un grande azionista verso le ta-
sche di un altro grande azionista, Capace perd
di fare miracoli, A
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